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Amag: Bu calismada tip fakiiltesi ogrencileri, adli tip ve genetik uzmanlari ile tipta uzmanlik 6grencileri ve genetik doktora 6grencilerinin;
adli amagh DNA veri bankasinin amaci, yonetimi, verilerin kullanimi hakkindaki gorusleri ve bankaya bakis acilarinin degerlendirilmesi
amaclanmistir.

Yontem: Bu ¢alismada online anket uygulamasi tercih edilmistir. Uc yiiz elli dort tip fakiiltesi 6grencisi, 73 adli tip uzmani, 98 adli tip asistani,
14 genetik uzmani, 24 genetik asistani ve 5 genetik doktora 6grencisi olmak tizere 568 anket degerlendirilmistir. Ankette; sosyodemografik
ozellikler, mesleki ozellikler, Glkemizde adli DNA bankasi kurulmasi halinde hangi kurumun yonetmesi gerektigi, kimlerin bilgilerinin
saklanacagl ile ilgili ve veri tabani ile ilgili olumlu yonler ve endiseler hakkinda gortsleri sorulmustur.

Bulgular: Katihmcilarin %46,7'si kadin, %53,3'l erkekti. Yas ortalamasi 25,8848,20'dir. Katihmcilarin yaklasik %50'si hiiktimliiler, stipheliler ve
gondllilerin DNA bilgilerinin saklanmasi gerektigini belirtmislerdir. Pozitif gortslerin endiselere gore daha yiiksek diizeyde oldugu saptanmistir.
Tip fakultesi 6grencilerinin endise diizeylerinin diger katilimcilara gore daha yiiksek diizeylerde oldugu gorulmistir. Yas arttikca endise
diizeyinin azaldigi saptanmistir.

Sonug: Adli amach DNA bankasi ile ilgili genel tutuma isik tutan calismamizdaki sorulari toplumu yansitan érneklemlerle desteklemek
gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Adli DNA veri tabani, adli tip, hekim, genetik, anket
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Objective: In this study, it is aimed to evaluate forensic medicine and genetics specialists and residents, medical students and genetics PhD
students’ opinions on purpose, management and use of data of the forensic DNA database and their perspectives on the bank.

Methods: In this study, an online survey application was preferred. Five hundred sixty-eight questionnaires were evaluated, including 354
medical students, 73 forensic medicine specialists, 98 forensic medicine residents, 14 genetics specialists, 24 genetics residents, and 5 genetics
PhD students. In the survey; sociodemographic characteristics, professional characteristics, opinions about which institution should manage
if a forensic DNA bank is established in our country, whose information will be stored, and positive aspects and concerns about the database
were asked.

Results: 46.7% of the participants were female and 53.3% were male. The mean age was 25.88+8.20 years. Approximately 50% of the participants
stated that the DNA information of convicts, suspects, and volunteers should be kept. It was determined that positive opinions were at a higher
level than concerns. It was observed that the anxiety levels of the medical faculty students were higher than the other participants. It was found
that the level of anxiety decreased as the age increased.

Conclusion: It is necessary to support the questions in our study, which sheds light on the general attitude about DNA bank for forensic

purposes, with samples reflecting the society.

Keywords: Forensic DNA database, forensic medicine, physician, genetic, questionnaire

Adli amach DNA kullanimi, ceza adaleti sistemlerinde diinya
capinda ceza sorusturma ve kovusturma faaliyetleri icin 6nemli
bir kaynaktir (1). DNA tibbi amaclar disinda adli amach babalik
tayininde, akrabalik iliskilerinin belirlenmesinde ve dogal
afetlerde, felaketlerde ya da toplu mezar agma gibi islemlerde
kimliklendirme amach  kullanilmaktadir  (2,3). DNAnIn
adli amach kullaniminin énemli yonlerinden biri, merkezi
ulusal adli DNA veri tabanlarinin bankalarinin kurulmasi
ve genisletilmesidir (4). Bu veri tabanlari, DNA profillerinin
toplanmasi, depolanmasi ve kullanilmasini icermektedir
(4).  Bir DNA veri tabaninin birincil islevi, her ikisinin de
sabit girdisini gerektiren bireysel profiller ve olay yerinden
elde edilen deliller arasinda eslesmeler olusturmaktir (4).
Bu veritabanlari, stiphelilerden, hiikiim giymis suclulardan,
magdurlardan, gonillilerden ve sorusturmada sorgulanan
diger kisilerden DNA orneklerinin toplanmasi, depolanmasi
ve kullanilmasini icermektedir (1). Interpol’in 2019 yilinda
yayinladigl, toplam 130 tlkenin yanit verdigi ankette; 89
tlkenin polis sorusturmalarinda DNA profili kullanildigr, 70’inin
bir DNA ulusal veri tabanina sahip oldugu ve en az 31 llkede
genisletilmekte veya kurulmakta oldugu gorulmistir (5,6).
Ulkemizde Adalet Bakanligi tarafindan 2007'de hazirlanan
“DNA Verileri ve Milli DNA Veri Bankasi Kurulmasi Hakkinda
Kanun Tasarisi” ile Tiirkiye Milli DNA Veri Bankasi’'nin kurulus ve
gorevlerine iliskin esas ve usullerin diizenlenmesi hedeflenmistir
(7). Fakat bu taslak, kanunlasmadigi icin adli DNA bankasi ile
ilgili bir uygulama hentiz bulunmamaktadir (7).

Ulkemizde heniiz kurulmamis olsa da diinyada her gecen giin
adli DNA bankalarinin sayisinda, kullaniminda ve bu bankalara
dahil edilen popilasyonda artis oldugu goriilmektedir. Bu
nedenlerle bu konu ile ilgili literatirde farkindahgin ve
gorislerin incelenmesinin onemi daha da artmaktadir. DNA

analizinin adli amach kullanimi, suc islemekle itham edilen
kisileri belirlemek, mahkum etmek ve aklamak icin kullanilan
glicli bir ara¢ olmustur ancak yararlari ve riskleri konusunda
farkl gortsler bulunmaktadir (5).

Bu calismada; tip fakltesi ogrencileri, adli tip ve genetik
uzmanlan ile tipta uzmanhk 6grencileri ve genetik doktora
ogrencilerine anket online uygulanarak; ulusal DNAveri bankasi
kurulmasi, hangi amaclarla kullanilmasi, yonetimi, verilerin
kullanimi hususlarinda bakis acilarinin - degerlendirilmesi
amaclanmistir.

Online olan anketi dolduran 354 tip fakiiltesi 6grencisi, 73 adli
tip uzmani, 98 adli tip asistani, 14 genetik uzmani, 24 genetik
asistani ve 5 genetik doktora 6grencisi olmak tizere ulasilabilen
568 gonulli kisi, bu calismanin érneklemini olusturmustur.
Ankette; demografik ozellikleri, mesleki ozellikleri, tilkemizde
adli DNA bankasi kurulmasi halinde hangi kurumun yonetmesi
gerektigi, kimlerin bilgilerinin saklanacagi, veri tabani ile ilgili
olumlu yonler ve endiseler hakkinda gorusleri sorulmustur. Bu
calismaicin Ege Universitesi Tibbi Arastirmalar Etik Kurulu’ndan
yazi ile izin alinmistir (karar no: 21-1T/51, tarih: 07.01.2021).

Istatistiksel Analiz

Anket uygulamasi sonrasinda elde edilen veriler, bilgisayara
aktarilarak IBM SPSS Statistics 25.0 programi ile analiz
edilmistir. Tanimlayicr istatistikler frekans, yiizde, ortalama,
standart sapma degerleri ile belirtilmistir.

Adli amacli DNA bankasi ile ilgili pozitif gorisler ve endiseler
“kesinlikle katilmiyorum, katilmiyorum, fikrim yok, katiliyorum
ve kesinlikle katiliyorum” ifadeleri ile incelenmistir. Bu
ifadelere sirasiyla 1’den 5'e kadar puan verilmistir. Pozitif
gorusler ve endiselerden olusan arastirma olceginin yapisal
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gecerliliginin degerlendirilmesinde; hangi ifadelerin hangi
diizeyde bir grupta toplanmis veya toplanmamis oldugu test
edilen agimlayici faktor analizi ile Likert tipi sorularda tutum
diizeyleri ifadelerinin gvenilirligini 6lcen Cronbach’s alfa
analizi uygulanmuistir. Likert tipteki 1-5 seklinde degerlendirilen
tutum duzeyleri ifadelerinin guvenilirligini 6lcen Cronbach’s
alfa katsayisinin 0,70 (zeri guvenilir diye adlandiriimistir.
Gorusler ile ilgili ifadeler icin agimlayici faktor ve giivenilirligini
olcen Cronbach’s alfa analizleri uygulanmistir. Katilmcilarin
ozelliklerine gore tutumlarin incelenmesi icin  bagimsiz
orneklem t-testi ve ANOVA testi uygulanmistir. Gorusler ile
yas arasindaki iliskinin tespit edilmesi amaci ile korelasyon
analizleri uygulanmistir. Calismada korelasyon katsayisi (r)-
isaretli ise iliski negatiftir. Korelasyon katsayisi; 0 ise iliskisiz,
r<0,40 altinda ise disuk diizeyde giclti, r=0,40-0,60 arasinda
orta diizeyde gliclii, 0,60-0,80 arasi guicli, 0,80 tizeri ¢ok gl
iliski olarak alinmistir. Calismada 0,05'den kiiglik p degerleri
istatistiksel olarak anlaml kabul edilmistir.

Calismada 568 anket degerlendirmeye alinmistir. Katilimcilar
mesleklerine gore grup I, Il ve Ill seklinde gruplandirmis ve Tablo
T'de ozellikleri verilmistir. Degerlendirmeye alinan anketlerde
grup II'den 1 kisi cinsiyet belirtmemistir. Katithmcilardan 1 kisi
yasini belirtmemistir. Yasini belirten katihmcilarin en kiicugu
18, en biytgu 60 yasinda olup yas ortalamasi 25,88+8,20
olarak bulundu.

“Sizce Ulkemizde adli DNA bankasi kurulsa kisilerin DNA
bilgileri hangi kurumda saklanmali?” seklinde gorisleri
sorulmustur. Bes yiiz altmis alti katilimci soruyu cevaplamistir.
Katihmailar; Adalet Bakanhgi (%37,7), bagimsiz bir kurum
(%31,4), Saglik Bakanhgi (%20,8), icisleri Bakanligi (%9,6), hicbiri
(%0,3) seklinde cevaplamistir. “Sizce adli DNA bankasi kurulursa
saklanan kisisel bilgilere kimler ulasabilmeli?” sorusuna savcilar
ve hakimler, avukatlar, polis, doktorlar, bilimsel arastirmacilar
ve diger secenegi eklenmistir. Katilimcilarin %59,9'u hakimler/
savcilar ulasabilmeli seklinde yanitlamistir (Tablo 2).

“Kurulan bankada kimlerin bilgileri saklanmali?” sorusunda
katilimcilarin %44,5'i hukumliler, stpheliler ve gonilliler,
%25,6's! ise herkes secenegini isaretlemistir (Tablo 3).

Alinan DNA &rneklerinin ne kadar siire saklanmasi ile ilgili
gorusleri soruldugunda; katiimalarin 54'G siiresiz olarak
saklanmali cevabini belirtmistir (Tablo 4).

DNA bankasi ile ilgili pozitif gorusler ve endiseler 568 yanit
uzerinden degerlendirildiginde Cronbach’in alfa katsayisinin
0,86 oldugu tespit edilmistir. “Kesinlikle katilmiyorum,
katilmiyorum, fikrim yok, katihyorum ve kesinlikle katilyorum”
ifadelerine sirasiyla 1den 5e puan verilmistir. Katsayi,
olcegin oldukca yeterli sayilacak kadar givenilir oldugunu
gostermektedir.

Guvenilirlik analizinin ardindan yapi gecerliliginin test
edilmesi amaci ile olcege faktor analizi uygulamasi
yapilmistir. Olgegin iki alt boyuttan olustugu tespit edilmistir.
Bu boyutlar pozitif gortsler ve endiseler boyutu olarak
adlandinimistir.  Faktor analizinde hesaplanan Kaiser
Mayer Olkin orneklem yeterlilik katsayisi 0,85 olarak tespit
edilmistir. Katsay! yapilan 568 adet anketin faktor yapisini
ortaya koymak icin yeterli olacaginin gostergesidir. Ayrica
faktor vyapilarinin - anlamhliginin  test edildigi Bartlett
kiresellik testi sonucuna gore elde edilen boyutlar yapisal
gecerlidir (Bartlett’s X?=1325,87, p=0,01).

Pozitif gortsler boyutu aciklanan varyansi %38 ve ic tutarhlik
dizeylerinin 0,82, cekinceler boyutu aciklanan varyansi %36
ve i¢ tutarhlik dizeyinin 0,81 oldugu tespit edilmistir. Toplam

n %

Cinsiyet Kadin 265 46,7
(n=567) Erkek 302 53,3

Tip fakiltesi 6grencisi (1) 354 62,3
Grup Adli tip uzmani-asistani (I1) 171 30,1
(n=568) Genetik uzmani-asistani- genetik 43 76

doktora 6grencisi (111) ’
Sizce adli DNA bankasinda saklanan kisisel
bilgilere kimler ulasabilmeli? (n=565) n %
Hakimler/savcilar 338 59,9
Doktorlar 104 18,4
Bilimsel arastirmacilar 56 9,9
Polis 20 3,5
Hepsi 20 3,5
Avukat hari¢ hepsi 14 2,5
Hakimler/savcilar, polis 6 1,1
Avukat 4 0,7
Hi¢ kimse 3 0,5
Sizce bu bankada kimlerin DNA ornekleri o
saklanmali? (n=562) n %
Hikumliler, sipheliler ve goniilltler 250 | 44,5
Herkes 144 | 25,6
Hikumliler ve stpheliler 78 13,9
Hikamluler 59 10,5
Hic kimse 21 3,7
Diger” 10 |18
“Hikumliler ve gonulltler (n:4), hiikimlulerden agir sug isleyenler (n:4),
gonilliler n:1), mahkeme karari ile belirlenen kisiler (n:1)
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actklanan varyansin %74 oldugu ve genel olarak olcegin
glivenilir oldugu tespit edilmistir (Tablo 5).

Katihmcilarin  DNA  bankasi ile ilgili pozitif gorislerinin
ortalamasinin  3,91£0,64 dizeyinde oldugu, DNA bankasi
ile ilgili endise dizeyinin 3,36%0,72 oldugu tespit edilmistir.
Pozitif goris ve endise diizeyleri icin puanlamanin 1-5 arasinda
oldugu distnildiginde pozitif gorislerin endiselere gore
daha yiiksek diizeyde oldugu dusuntlebilir.

Katilimalarin cinsiyetlerine gore bakildiginda; adli amagh
DNA bankas! ile ilgili pozitif gorusler ve endise diizeylerinin
farkli seviyelerde olmadigi gorilmustir (p>0,05). Gruplara
gore endise dizeylerinin farkli oldugu gorilmistir (p=0,03).
Grup l'in endiselerinin ise daha yiiksek diizeylerde oldugu
gorulmustir. Adliamacli DNA bankasi ileilgili pozitif gortslerde
gruplar arasinda fark olmadigi tespit edilmistir (p=0,41)
(Tablo 6).

Adli amacli DNA bankasi ile ilgili pozitif goris dizeyi ile
katihmailarin yaslari arasinda anlamli seviyede bir iliski

olmadigr gorulmistur (r=0,04 p=0,49). DNA bankasi ile ilgili
endise dizeyi ile katihmalarin yaslari arasinda anlamli, zayif
glicte ve ters yonde bir iliski oldugu gortlmiustir (r=-0,15
p=0,01). Geng yasta olan bireylerin endise diizeyinin daha
yiiksek seviyelerde oldugu soylenebilir.

Diinya capinda, ulusal adli DNA veritabanlarinin olusturulmasi
adalet sistemini degistirmektedir (8). Giinlimiize bakildiginda;
Interpol’tin 2019 yilinda yayinladigi, toplam 130 Glkenin yanit
verdigi ankette; 89 (lkenin polis sorusturmalarinda DNA
profili kullanarak rapor ettigi, 70’inin bir DNA veri tabanina
sahip oldugu bildirilmistir (6). Su anda, Cin, ardindan Amerika
Birlesik Devletleri ve Birlesik Krallik en buyik adli DNA veri
tabanlarini isletmektedir (9). Ulkeler adli DNA veri tabanlarini;
mevzuat, numune toplama, dahil etme ve cikarma kriterleri,
profil ve numune saklama, veri tabani erisimi vb. acisindan
farkli sekillerde isletmektedir (8). Ulusal veri tabanlarinin
kurulmasi; etik konular, insan haklari, bireysel mahremiyet,

gliven eksikligi ve diger standartlar lizerinde odaklanan pek
cok tartismayr da tesvik etmistir (8). Bu nedenle, ulusal bir
Sizce Adli DNA Bankasi kurulursa alinan DNA n % DNA bankasinin etkinligi ve muidahaleciligi arasindaki denge
> . > st ’ ' :
ornekleri ne kadar siire ile saklanmali? (n=559) bir zorunluluktur ve uygun bir yasal cerceve araciligiyla denge
Mahkum olene kadar 344|615 saglanmalidir (8). Ulkemizde adli amacli DNA veritabani heniiz
10yl 90 16,1 bulunmamaktadir. DNA analizinin adli amacl kullanimi, sug
Siiresiz 54 9,7 islemekle itham edilen kisileri belirlemek, mahkum etmek ve
Mahkumiyete gore siire 34 6,1 aklamak icin kullanilan gticlii bir arac olmustur; ancak veri
5 il 26 46 tabanlarinin vararlari ve riskleri konusunda farkh gorusler
20 yil ve tizeri 9 16 oldugu bilinmektedir (10).
saklanmamals ) 04 Calismamizdaki 568 katiimcinin yarisindan fazlasini (%53,3)
erkek katihmcilar  olusturmaktadir.  PortekizZde vyapilan
ifadeler X£SS Faktor Aciklanan Giivenilirlik
yiikii varyans
SucIanUca'dg!eQe ve suctan caydirmada Adli DNA bankalarinin 6nemli 3,85+1.01 0,56
olacagini diisiiniiyorum
Adalet icin Adli DNA bankalari gereklidir 2,75+1,19 0,62
DNA'nin uygun sekilde kullanilacagina giiveniyorum 4,18+0,84 0,59
Adli DNA bankalart masumlari temize cikarabilir 4,33+0,74 0,55 %38,0 0,82
Adli DNA bankalari tekrarlayan suclari tespit etmek icin faydalidir 4,2140,86 0,57
Davalarin sonuclarini hizlandiracagini dustintiyorum 4,16%0,92 0,56
Adli DNA bankalarinin ise yarayacagini distintiyorum 3,82+1,09 0,558
Bilgilerin gizli tutulmasi ile ilgili endiseli olurum 3,16+1,12 0,55
Kisisel gizliligi ihlal eder 3,50+1,05 0,54
Adli DNA bankalarinda hata yapilacagindan endiseliyim 3,04£1,18 0,54
DNA 6rneklerinin kullaniminin etik problem yaratacagini distintiyorum 3,28+1,08 0,53 %36,0 0,81
Maliyeti cok fazla olur 3,101,111 0,53
Ayrimcihiga yol acabilir 3,65+1,06 0,52
Erisim ile ilgili endiseli olurum 2,34%1,06 0,52
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Adli DNA bankasi ile ilgili Adli DNA bankasi ile ilgili
Ozellik pozitif goriisler p endiseler p
XxSS XxSS
o Kadin 3,92+0,58 3,3510,68
Cinsiyet 0,83 0,61
Erkek 3,91+0,70 3,38%0,75
Grup | 3,92+0,65 3,4810,66
Grup Grup Il 3,89+0,67 0,41 3,33£0,8 0,03
Grup 11 3,9710,48 3,20+0,81

628 kisinin katilldigi bir calismada katilimcilarin %30,72’si;
Sirbistan’da halktan, mahkumlar, 6grenciler ve savciliktan
kisilerle yapilan ankette ise 558 kisinin %64,7’si; Golden
State’de ise 1587 kisiye yapilan ankete katilanlarin %48,2’si,
Sahel bolgesinde 470 katilimcidan %81,1'i erkek katilimcidir
(8,11-13). Ulkemizde yapilan tipta uzmanlik 6grencileri ve
uzman hekimlere yapilan bir calismada ise ankete katilan
315 hekimden, 162sinin (%51,4) erkek, 153’Gnin (%48,6)
kadin oldugu gortlmustir (14). Sonu¢ olarak, c¢alismalarda
degisen oranlarda cinsiyet dagilimi bulunsa da calismamizda
dagimimnin  dengeli olmasi, goruslerin  yansitiimasinda
cinsiyetin etkisinin kalkabilecegini disundirmektedir. Ayrica
orneklem sayimizin fazla olmasi adli amacli DNA bankasi ile
ilgili goruslerin iyi yansitilacagini disiundtrmektedir.

2013 yilinda yayinlanan Uluslararasi insan Genetik Verileri
Bildirgesi'nde, ulusal DNA veri tabaninin ozellikleri hakkinda
karar verme sirecine toplumu dahil etmenin Onemi
vurgulamistir  (15). Bu konuda kamuoyunun goruslerini
olcmek icin farkh ulkelerde calismalar yapilmistir (5,8,16,17).
Literatiirde; toplumu vyansitan calismalarin  yani sira
profesyonellerin, 6grencilerin, adli tip alaninda calisan kisilerin
gorusleri degerlendirilmistir. Adli amacli DNA kullanimi ile ilgili
gorusleri inceleyen calismalar; degisen sayilarda (100-1654)
katihmailardan olusmaktadir (5). italyan 6grencilerde goniillii
DNA ornegi vermeyi sorgulayan 959 katilimcinin olusturdugu
bir calismaya; tip (%34), hukuk (%26,7) ve hemsirelik (%39,3)
ogrencileri dahil edilmistir (18). Amerika'da yapilan DNA
ornekleriyle genetik kokenin tanimlanmasinda rizayi inceleyen
23 kisiden olusan bir calismada ise adli tip, kolluk kuvvetleri,
politika ve akademide calisan profesyonel kisiler katilmistir
(19). Baska bir calismada ise genel halktan 162 (%29), 169
savcilik personeli (%30,3), 156 mahkum (%28), 51 polis
akademisi 6grencisi (%9,1) ve 20 gardiyan (%3,6) olmak Ulzere
farkli gruplardan katilimcilarin bakis acilari sorulmustur (8).
DNA veri tabani hakkinda kamuoyunun daha genis bir resmini
cizmek icin isvicre’de yapilan cevrimici ankette; katilimalarin
gorusleri 2 grup seklinde incelenmistir (20). Uzmanhk alani
polis, hukuk, adli tip (n=54) olanlar ilk grup ve polis, hukuk,
adli tip disi meslekler “diger” (n=172) gruptur (20). ispanya’da
ise 101’ mahkum ve geri kalani cezaevi gorevlisi olmak tizere

210 kisiyle adli DNA bankalari ile ilgili gorisler incelenmistir
(15). Sahel bolgesinde 2024 vyilindaki calismada avukat,
savcl (%13,8); polis memuru, adli tip uzmani (%20); profesor,
arastirmaci (%15,8); ogrenci (%25,3) ve digerleri seklinde
meslek gruplari siniflandirilarak gorusleri incelenmistir (13).
Calismalarda katihmailarin farkh sayilarda ve farkh oranlarda
dagiimi oldugu gorulmistir. Ulkemizde adli amach bir
veritabani heniiz bulunmasa bile bu alanda calisan/calisma
potansiyeli olan kisilerde farkindalik olusturulmasi, bakis acilari
ve tutum farklihklarini saptamak amaclanan bu calismaya
dahil edilen 568 katilimci 3 gruba ayrilmistir. I. grup olan
tip fakultesi ogrencileri katihmcilarin %62,3’tnd, ikinci grup
olan adli tip uzmanlar ve asistanlari %30,1’ini, Ill. grup olan
genetik uzmani, asistani ve doktora o0grencileri ise %7,6’sini
olusturmaktadir. Calismamizda IIl. grubun sayisinin diger
gruplara gore daha az olmasinin nedeni; bu gruba erisimimizin
daha zor olmasidir. Ayrica tilkemizde genetik alaninda calisan
hekimlerin toplam sayi bilinmemektedir. Ancak gruplar arasi
goruslerin karsilastirilmasinda anlamh farkhliklarin bulunmasi
nedeniyle sayinin vyeterli oldugu dustuntlmistir. Ayrica
bu gruplari temsil eden ve karsilastiran benzer bir calisma
bulunmamaktadir.

isvicre’de DNA veri tabanina iliskin sorular, uzmanlik alan;
polis, hukuk, adli tip ve diger seklinde ayrilan gruplara
sorulmustur (20). Bu gruplarin yas ortalamasi 35,8 (minimum:
18, maksimum: 62) olarak saptanmistir (20). Hindistan'da
DNA veri tabanina iliskin farkindalhigr ve gorusleri arastiran,
iyi egitimli diye belirtilen 100 kisiye yapilan bir ankette; yas
araliginin 18-54 arasinda oldugu gorildi (21). Calismamizda
ise katilimcallarin  yas ortalamasi  25,88+8,20, minimum
yas 18, maksimum yas 60 olarak bulundu. Calismamizda
saptanan minimum ve maksimum vyas; egitim durumlari
benzer olan diger calismalarla benzerlik gostermektedir. Fakat
calismamizda tip fakiiltesi 6grencilerinin sayisinin fazla olmasi
nedeniyle, katihmallarin yas ortalamasi isvicre’de yapilan
calismada bulunan yas ortalamasina gore daha dusuktar.
Sirbistan’da yapilan bir calismada da hangi kurumun ulusal
DNA veri tabanini yonetmesi gerektigi sorulmus ve icisleri
Bakanhgi (%49,3), ozerk kurum (%28), Saglik Bakanhgi (%10,2),
adli tip (Gniversite) (%5,7) ve baska (icisleri ve Saglik Bakanhg
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%6,3) seklinde cevap verilmistir (8). Sirbistan’da polis ve
giivenlik kurumlarinin dahil oldugu icisleri Bakanligina DNA
veri tabaninin emanet edilebilecegi seklinde yorumlanmistir
(8). Sahel bolgesinde “Ulusal bir DNA veri tabaninin muhafazasi
ve yonetiminden kim sorumlu olmahdir?” seklinde soru
sorulmustur. Katihmalarin® %33,8'i  ozerk kurum, %24,5i
ulusal polis servisi, %23,4’t Glivenlik Bakanhgr, %13,7’si Adalet
Bakanhgi ve %2,6'si diger seklinde cevaplamistir. Bagimsiz
kuruma daha c¢ok gliven oldugu seklinde yorumlanmistir
(13,22). Calismamizda ise soruyu cevaplayan katihmcilarin
%37,7'si Adalet Bakanhgi, %31,4’G baZimsiz bir kurum,
%20,8'i Saglik Bakanhg, %9,6'si Icisleri Bakanhg seklinde
cevaplamistir. Diger calismalara gore yiiksek oranda bagimsiz
kurumun secildigi gortlmustir. Cevap, bagimsiz bir kuruma
olan giivenin daha fazla olacagini diisiindiirmistir. Ulkemizde
2007 yilindaki kanun tasarisinda ise; sisteme veri girisinin
Jandarma Genel Komutanhgi Kriminal Dairesi Baskanhgi, Adli
Tip Kurumu ile Emniyet Genel Mudurlagi Kriminal Dairesi
Baskanhg tarafindan yapilacagi belirtilmistir. Ancak bu tasarida
net olarak yonetecek olan kurum bilgisi bulunmamaktadir (7).
Ulkemizde adli amacl DNA bankasi kurulacagl donemde baska
ulkelerdeki modeller incelenerek, tilkenin alt yapisina uygun
bir kurumda veri tabani olusturulmasi gerektigi kanaatindeyiz.
Calismamizda da incelendigimiz hangi kurumun bu veri
tabani yonetimini saglayacak sorusu, uygulanabilir modellerin
belirlenmesi acisindan onemlidir.

Golden State’te 1587 katilimciya polisin genetik bilgilere
erisiminin olup olmamasi gerektigi sorulmus, %79'u arayabilir
seklinde cevaplamistir (12). Bu durum da genetik verilerin polis
tarafindan ulasilabilir olmasi konusunda ozellikle bir endise
duyulmadigi seklinde yorumlanmustir (12). ispanya’da niifus
tabakasina uygun oldugu belirtilen 1656 kisi ile gorisilen
calismada bir bireyin adli DNA verilerine kimlerin veya
hangi kurumlarin erisiminin olmasi gerektigi soruldugunda
%73,6’sinin verilerin hakimlere ve mahkemelere, %54,1'inin
sorgu hakimleri veya onun yetkilendirdigi yargiclara, %53,1’inin
savclya, %50,8’inin polislerin erisimine acik olabilecegi seklinde
cevapladigi belirtilmistir (23). Farkli egitim diizeylerinden ankete
katilan niifus arasinda, genetik verilere erisimi olabilecek kisi
veya kurumlar hakkinda homojenlik gozlemlendigi belirtilmistir
(23). Calismamizda ise literattirle uyumlu sekilde katihmcilarin
en yiksek oranda hakimler/savcilar seklinde yanitladiklari
gortlmustiir. Bunun ardindan en yiiksek oranda doktorlar ve
bilimsel arastirmacilar seklinde cevaplandigi gortilmustiir. Polis
ve avukat seklinde cevaplayanlarin orani ise oldukga disuktir.
Doktorlarin (%18,4) ve bilimsel arastirmacilarin (%9,9) ytiksek
oranda cevaplanmasinin nedeninin katihma grubun doktor
olmasi nedeniyle oldugu disuntlmistir. Ancak polis ve avukat
seklinde cevaplayanlarin oraninin disiik olmasi, katihmcilarin
bu meslek gruplarinin veri erisiminden endise duyacaginin
gostergesi olarak yorumlanmuistir.

Adli DNA veri bankaciligi/veri tabani olusturma, sucun
onlenmesi ve erken coziilmesinde vyasal, etik ve etkili bir
sekilde calisiimasini saglamak icin genellikle mevzuata tabidir
(24). Saklama rejimi, kimin DNA o&rneklerinin/profillerinin
saklanabilecegini ve saklama siiresini yoneten yasal sistemdir
(24). Ulusal veri tabanlari icin kullanilan veya onerilen farkli
saklama modelleri sunlari icerir: hikiumlu, stpheli, tutuklu,
gonillii bireylerin kombinasyonu seklindedir (24). Ornegin,
ispanya’da niteligi itibariyle ciddi suclar ve genel olarak yasami,
ozgurlugu, cinsel dokunulmazhigi veya kisi/mal butinltgin
etkileyen suclarin veri tabanina dahil edilebilecegi belirtilmistir
(25). Ayrica kadavra kalintilarinin tespitinde ve kayip kisilerin
aranmasinda da bu hilgilerin  kullanilabilmesine izin
verilmektedir (15). Kuveyt'te ise 2015 yilinda yayinlanan
kanunda (lkeye gelen tim vatandaslarin, sakinlerin ve
zivaretgilerin yetkililere DNA ornekleri vermesi gerektigi
belirtilmektedir (25). 2017 yilinin ortalarinda, Kuveyt’in en
yliksek mahkemesi, Anayasa’daki ozgirlik ve mahremiyet
hikimlerini ihlal ettigi gerekcesiyle yasaya karsi karar vermistir
(10). Latin Amerika’da ise genellikle cinsel dokunulmazliga
karsi islenen suclarda ve ardindan hayata karsi islenen suclarda
genetik profiller saklanmaktadir (26). Ulkemizdeki veri tabani
ile ilgili kanun tasarisinda bir su¢ nedeniyle olay yerinden,
kisinin kim oldugunun tespiti amaciyla, hukuki ile fiili
sebepler nedeniyle kimligi tespit edilemeyen kisilerle, viicut
parcalarindan, olmus kisilerden, gorevleri sebebiyle hayati
risk tastyanlar ve goniilli kisilerden DNA analizi yapilabilecegi
soylenmistir (7). Gonalli kisilerin nzasinin alinmasi gerektigi,
istedigi zaman profilinin saklanmasindan vazgecebilecegi
belirtilmistir (7). Ancak kimlerin bu veri tabanina eklenmesi
gerektigi ile ilgili net ifadeler bulunmamaktadir.

Sirbistan halkina “Adli DNA bankasina kimlerin profili dahil
edilmeli?” diye soruldugunda; katilimcilarin %34,9’'unun herkes,
%24,2’sinin hiktmluler ve gonalliler, %17,6'sinin hiikiimliler,
stipheliler, gonalltler seklinde cevap verdigi gorilmiustir (8).
ispanya’da ise veri tabanina kimlerin genetik profillerinin
dahil edilmesi gerektigi soruldugunda hem yetkililer hem de
mahkumlar, tum nifusun dahil edilmesini, ardindan siipheli,
suclanan, sorusturulan ve hikim giymis bireylerden olusan
grubun dahil edilmesini secmislerdir (15). Calismamizdaki
verilerin de bu calismalarla uyumlu oldugu gorilmus; en fazla
oranda “%44,5 oraninda hiktumliler, stipheliler ve goniilliler,”
“%25,6 oraninda herkes” seklinde cevaplanmistir. Ulkemizde 6
Subat 2023 tarihli 50 binden fazla kisinin vefat ettigi depremde
DNA 6rneklerinin kimliklendirmeye dontisebilmesi icin aileden
alinan mukayese orneklerle calisilmistir (27). Eger tilkemizde
ulusal bir DNA veri tabani olsaydi aileden mukayese icin 6rnege
gerek kalmadan, sadece 6lenlerden alinan orneklerle hizli bir
sekilde kimliklendirme gerceklestirildi.

DNA numunesi/profil saklama uzunlugu modelleri sunlari
icerir: Siresiz, profili saklanan kisinin 6limiine kadar veya yiiz
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yil, sucun ciddiyetine, yasa, azami ceza sliresine veya bunlarin
bir karisimina dayali olarak gecici saklama olarak degismektedir
(24). DNA profillerinin ne kadar siireyle tutulabilecegine iliskin
zaman sinirlari belirlenmelidir (28). Bu sureler tilkeler arasinda
farklilik gostermektedir (28). Ornegin, Avusturya ve iskocya’da
stiresiz olarak tutulur (28). Cek Cumhuriyeti, Fransa, Macaristan,
isvec ve isvicre gibi bazi iilkelerde, profiller dahil edildikten
sonra sabit bir stire boyunca (iilkeye bagh olarak 10-80 yil)
tutulur (28). Diger tilkelerde profiller, suca bagliolarak (Almanya,
Hollanda) veya hiikiim giymis suclunun oliimiine kadar (Kuzey
irlanda) veya olimiinden sonra sabit bir siire icin (Belcika,
Estonya, Finlandiya) degisken bir siire icin tutulmaktadir (28).
Sureler ile ilgili yapilan calismalara bakildiginda, 2000 yilinda
ingiliz halkindan 1038 katihmcinin %48'i beraat edenlerin DNA
kayitlarinin yok edilmesini/silinmesini desteklerken, %46’si
kayitlarin saklanmasi gerektigini diistinmistir (29). Yine 2006,
2009 ve 2011 yilinda yapilan ingiltere’de yapilan calismalarda,
“mahkumiyet yok, saklama yok” icin onemli bir destek oldugu
belirtilmistir (24). PortekizZde, hikim giymis kisiler DNA
kayitlarinin stiresiz olarak saklanmasini desteklemistir (30).
Sirbistan’da ankete katilanlarin buyik bir ¢cogunlugu DNA
profillerinin siresiz olarak (%51,6) veri tabaninda tutulmasi
gerektigini veya hiikiim giymis suclunun 6limiine kadar (%37,1)
profilin tutulmasini desteklemistir (8). ispanya’da mahkum ve
cezaevi calisanlarina 2021 yilinda veri tabaninda verilerin ne
kadar kalmasi gerektigi sorulmustur (15). Verilen en belirgin
cevap, DNA'nin siiresiz olarak saklanmasidir (15). Calismamizda
seceneklere eklenmemesine ragmen katilimcilardan 54t diger
secenegine siiresiz seklinde cevap vermistir. Katilmcilarin
%61,5'inin profillerin  mahkum olene kadar saklanmasini
destekledigi saptanmistir. Bu sonuctan; katihmcilarin, DNA
bilgilerinin tekrarlayan suclari énlemek amaciyla kullaniimasi
gerektigidustncesindeoldugu cikariimistir. Ayrica calismamizda
saklama kriterleri sadece genel hatlariyla sorgulanmis olsa da
saptanan sonuclar; katilimcilarin adli amach veri tabaninin
etkin kullanilacagi ve saklanan verilerin amacina uygun olarak
kullanilacagi kanisinda olduklarini distindirmustr.

Teodorovi¢ ve ark. (8) anket verilerinde; katilimalarin
(kamuoyu, savcilik calisanlari, mahkumlar, gardiyanlar ve
ogrenci polis) veri tabaninda gizlilik ile ilgili endiselerinin cok
az oranda oldugu, ancak yanhs kullanimdan endiselendikleri
belirtilmistir.  Ispanya’da ceza infaz  merkezlerindeki
katilimcilarin ~ gelecekte  veri  tabaninin  olasi  kotiye
kullanimindan endise duydugu (%15,51 “cok endiseliyim”
ve %35,9'u “endiseliyim” yanitini verdigini) saptanmistir
(15). Kaliforniya’da kisisel genetik verilerin polis tarafindan
aranmasiyla ilgili gizlilik endiseleri dile getirilmistir (12).
Portekizde 628 katilimcinin Adli DNA veri tabani ile ilgili
goruslerini belirtmeleri istendiginde; kullanim ve erisim
uzerinde kontrol eksikligi endisesi duyduklar (%6,7),
mahremiyet ihlali (%3,3), hatali kullanim endisesi (%1,1),
ise yaramayacag@l dustincesi (%1,1), bilgi eksikligi (%16)

endiselerini tasidiklari gordlmustiur (11). Olumlu yonler
olarak ise; sucla miicadele etmesi (%4,9), daha dogru adalet
sistemi (%4,5), kullanisli olmasi (%3,8) belirtilmistir (11). Ayrica
kotuiye kullanim, 6zel hayatin gizliliginin ihlali, mahremiyetin
ihlali ve kanit “yerlestirme” olasihgi hakkindaki endiselenin
goruslerini etkileyebilecegi belirtilmistir (5,24). Literatiirde
endiselerin ve olumlu gortslerin onermeler tzerinden tek
tek bakildigi, bir arada degerlendirilmedigi, bakilan her bir
onerme lizerinden gorislerin saptandigl goriilmistir. italyan
ogrencilerinin kamu giivenligi ve bireysel haklar konusunda
endiseli oldugu saptanmistir (31). Bireysel haklarin korunmasi
ile ilgili endisesi olanlarin ayni zamanda kamu giivenligi
ile ilgili de endiseye sahip oldugu belirlenmistir (31). Bu
calismada onermelerin detayinin verilmemesi nedeniyle
bizim calismamizdaki verilerle benzerligi net olarak
degerlendirilememistir. Calismamizda ise DNA bankasi ile
ilgili pozitif gorusler derlenerek; sucla miicadelede 6nemi,
adaleti saglamasi, uygun sekilde kullanimina giiven,
masumlari temize ¢ikarmasi, tekrarlayan suglarin onlenmesi,
dava sonuclarini hizlandirmasi ve ise vyararligi birlikte
degerlendirilmistir. Endiseler ise; bilgi gizliligi ile ilgili endise,
kisisel verilerin gizliliginin ihlali, hata yapilmasi ile ilgili
endiseler, etik problemler, maliyet, ayrimcilik ve erisim ile ilgili
endiseler seklinde degerlendirilmistir. Boylece bakis acilarinin
daha dogru yorumlanacagi, gorisleri etkileyen faktorlerin
daha iyi saptanacagi disunulmdstir. Endiselerin azalan yasla
anlamliiliskisi oldugu bulunmustur. Katilimcilarimizin pozitif
goruslerinin ortalamasinin endiselere gore daha fazla oldugu
saptanmistir. Bu da adli amacli veri tabanlarinin kurulmasina
katilimcilarimizin olumlu baktigini distndirmistir. Pozitif
goruslerde, gruplar arasinda fark olmadigi tespit edilmistir.
Pozitif goruslerin toplumun farkh kesimlerine uygulanarak
karsilastirmayapilmasinin daha uygun oldugu distnilimustr.
Pozitif goruslerde ve endiselerde cinsiyetlere gore fark
olmadigi saptanmistir. Bu durum, calismamizdaki 6rneklemin
profesyonel bir gruptan olusmasi ile iliskilendirilmistir. Tip
fakiiltesi ogrencilerinin DNA bankasi ile ilgili endiselerinin ise
daha yuiksek diizeylerde oldugu saptanmistir. Calismamizdaki
bu grubun daha kotiimser ve endiseli olabilecegi, ancak bu
endisenin nedeninin bilgi eksikliginden kaynaklanabilecegi
disuntlmastir. Adli amach DNA bankasi ile ilgili pozitif
gorusler duzeyi ile katilimcilarin yaslari arasinda anlamh bir
iliski olmadigi gorulmdastur. Bu da daha geng olan I. grubun
adli amacli veri tabanina daha pozitif baksa bile endiselerinin
de fazla oldugunu distndirmustar.

Adli amacli DNA bankasi ile ilgili gorusleri bir arada sunan
bir calisma bulunmamaktadir. Bu nedenle, calismamizda
literattirdeki sorular derlenerek gorisler ile ilgili sorular birlikte
degerlendirilmistir. Baska bir grupta denenmeyip, ilk kez bu
grupta denenmesi de calismanin kisithhgini olusturmaktadir.
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Bu gorusleri saglk profesyonelleri, hukukcular ve toplumu
yansitacak olan orneklemler ile desteklemek gerekmektedir.
Cahsmamizdaki kisilerin  gorisleri hakkinda c¢ok az sey
bilinmekteydi. Boylece bu konuyla ilgili farkindalik yaratilacagi
distnilmektedir.

Cahismamiz kesitsel olarak gerceklestirilmis bir anket
calismasidir.  Dolayisiyla  kesitsel calismalarin  dogasindan
kaynaklanan kisitliliklar soz konusudur. Adli DNA Bankasi
ile ilgili bilgi eksikliklerinin giderilip bu konuda gorslerin
tekrar 6grenilmesi faydali olacaktir. Ayrica anketimiz Turkiye
nifusunu pek az temsil eden bir 6rnege uygulanmis olsa da
bulgularin adli DNA bankast ile ilgili genel tutuma isik tutacagi
disunulmektedir.

Ulkemiz suirekli goc alan, deprem, sel gibi kitlesel afetlerin
oldugu; dolayisiyla toplumsal olarak genetik yapisi degisen bir
ulkedir. Adli amaclh DNA bankasinin ozellikle kimliklendirme
ve cinsel saldiri, cinayet vb. suclarda suclularin tespiti icin bizim
gibi ulkelerde gerekli ve onemli oldugu distintlmektedir.
Bu veri tabaninin kurulmasi halinde; “Kimlerin DNA’sI
saklanmali, DNA analizi nerede yapilmali, analiz sonuglari
nasil kaydedilmeli, erisim ve kullanimlari hangi Kkisiler/
kurumlar tarafindan yapiimah, masum kisilerin kayitlari
silinmeli mi, kayit silme nasil olmali, biyolojik orneklere
ne yapilmali, biyolojik 6rnekler ne kadar siire ile tutulmali,
bilimsel standartlara nasil uygun olmali, DNA profillerinin
veri tabaninda tutulma siresi ne olmali, érnek alinmasi icin
onam olmali mi, endiseleri onlemek icin hangi giivencelere ve
standartlara ihtiyac vardir, sinir 6tesi paylasima ne zaman izin
verilmelidir, hangi uluslararasi anlasmalara dahil olunmaldir,
maliyet yoni nasil degerlendirilmelidir?” vb. sorulara net bir
sekilde cevaplar verilmelidir. Yasal cercevenin net bir sekilde
olusturulmasi, toplumun giiveninin artmasina, endiselerinin
giderilmesine katki saglayacaktir. “DNA Verileri ve Milli DNA Veri
Bankasi Kanunu Tasaris” yeniden glindeme getirilip, literatiir,
ulkelerin mevzuatlari ve giincel teknoloji dogrultusunda,
bu alanda calisan uzmanlarin gorisi de alinarak yapilacak
olan yasal duzenlemeler ile adli amacli DNA veri tabaninin
kurulmasi gerektigi kanaatindeyiz.

DIPNOT

Etik Kurul Onayi: Bu calisma icin Ege Universitesi Tibbi
Arastirmalar Etik Kurulu'ndan yazi ile izin alinmistir (karar no:
21-1T/51, tarih: 07.01.2021).

*Bu calisma, Burcu Ozcaliskan Ozdemir isimli yazarin
“Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin, Adli Tip Uzman ve Uzmanhk
Ogrencilerinin ve Genetik Uzmani, Uzmanlik Ogrencileri,
Doktora Ogrencilerinin Adli DNA Bankasi Konusundaki Goriis
ve Tutumlarinin incelenmesi” baslikli tipta uzmanlik tezinin
yeniden diizenlenmesi ile olusturulmustur.
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